Virlden, Gristorp och de nya Hunnerna

(sista delen av tre berittelser om Gréstorp)

Hunnerna, vilka var de egentligen, inte en frdga man stiller sig varje dag. Méanga har hort talas om Attila men
kanske inte mer, han fick senare benimningen Guds gissel, en skréckinjagande figur.

Vad har det med oss hér i Gréstorp att géra och varfor var han sa skrammande? Det hér ar ett forsok att berdtta
just det och som vanligt blir det 1angt, men vért for den som tar tiden.

Hunnerna var i princip mongoler fast det var ndgra hundra &r innan mongolernas strider med Europa genom
Djingis Khans barnbarn. Att séiga att de var mongoler &r dock inte helt korrekt av flera skal, det viktigaste for
den hér berittelsen &r att de var mer som en blandning av ménniskor.

Hunnerna var inte ett folk, de var mer som ett hockeylag. Forutom Attila och de dvriga fran stdpperna i dst s&
bestod de dven av det som idag skulle kallas Ryssar, Ungrare, Turkar, Iranier mfl. Historiebdckerna beréttar att
de attackerade det Romerska imperiet och tog s ménga tuggor av det att detta ledde till Roms fall ungefér 400 ar
efter kristus.

Romarna beskrev Hunnerna som vilda, fula, nistan djuriska och brutala barbarer. Stimde detta, eller var det en
historia? Var det en bild man skapade for att samla folket kring en forklaring, en forklaring som skyddade de
som styrde Rom och som skénkte réttfardighet at folket som kénde att de tillhdrde den goda och den méanskliga
sidan. ”Do6da dem alla skrek sdkert folket” dér pa torget och forsokte dolja sin skrack.

En som trdffade Attila var den Romerska diplomaten Priskos, han reste fran sitt hem i nuvarande Grekland for
att gora detta och skrev senare ett antal historiebécker som ej paverkade skeendena under Attilas framfart. Hans
skildring av Hunnerna och Attila dr den mest kompletta idag dven om stérre delen av hans skrifter forsvann.
Priskos beskrev Attila som en vdildigt enkel man, med enkla kidder, som bodde enkelt och holl en generellt ldgre
standard dn tex sina egna stormdn. Priskos beskrev hur han med stor gdstfrihet vilkomnades in till hogtidliga
banketter som var mycket vil ordnade. Han beskrev Attila som kunnig, drlig och padlitlig person, man kunde lita
pd hans ord. Attila var dven en skicklig hirskare som kunde kombinera diplomati och hdrdhet framgdngsrikt.
Under Priskos besok trdffade han en grekisk man som levde hos Hunnerna, vid samtal om varfor sd svarade
mannen "Hos Hunnerna far man rdttvisa, hos Romarna fdar man korruption”. Om Priskos skrev pad det sdttet
kanske mdanga av hans bécker hade motvind redan fran start.

Imperiet borjar spricka

Fragan som &r relevant for oss idag ar varfor imperiet inte holl ihop. Var det till foljd av Attilas illdad eller hade
Rom redan grivt sin egen grop.

Mynten var redan néstan vérdeldsa - denarierna som en gang var silverglansande innehdll nu mest koppar.
Inflationen hade é&tit upp vérdet nidr man skapade mer och mer mynt med mindre och mindre vérde for att betala
for tex soldater. Folket kidnde det och fick svarare att f& ihop sin tillvaro. Samtidigt vaxte statsapparaten mer och
mer vilket ocksa kostade mer och mer pengar. Fler och fler funktioner centraliserades och byrékratiserades, forst
for att organisera imperiet och sedan, nér problemen 6kade, for att kontrollera imperiet.

Nér ménniskor blev fattigare och fick mindre att séga till om i sina egna liv, och mindre moéjligheter att bygga
detta liv framgangsrikt pa egen hand minskade moralen. ”Varfor ska jag bry mig nér det &nda inte gor nagon
skillnad”. Dekadensen véxte, staten och folket var fran helt olika vérldar till skillnad fran hur Grekerna en géng
ansett bast. Folkets vardag upptogs av deras fragor och staten spelade spel som var for deras egen skull.

Polariseringen véxte inte bara mellan staten och folket utan dven folk emellan. Rom var befolkat av manga olika
folkslag till foljd av imperiets utbredning och det skapade fraktioner. Tron pad Roms framtid forsvagades och
ménniskor sag framst till sig sjdlva av naturliga skal.

Demonerna kommer

Det &r i denna kontext “hockeylaget” Hunnerna far speltid. De, och andra, hade nog alltid funnits dar men det
har inte spelat nagon roll. Men ndr Rom nu &r forsvagat sa far de enkelt rum i sprickorna. Och sprickorna blir
storre.

Man kan ténka sig hur de initiala reaktionerna var. ”Vadda Hunnerna, vem bryr sig, doda dem bara, vi & Rom!
Hur véagar de!” Problemen underskattades antagligen till f61jd av hybris. De styrande sag inte hela bilden och de
sag inte framat tillrackligt for att skapa en fungerande strategi. Hade de inte studerat historia? Hade de inte lart



sig att alla imperier tidigare alltid fallit? Det hade de nog, for pé den tiden var sddana studier av mycket hog niva.
Majligen tidnkte vissa att den hdr gdngen var annorlunda, detta var ju Rom, och missade att &ven den tanken var
precis lika naiv, medan andra ség till att berika sig sjdlva sé lange?

Oavsett hur det var med de sakerna sé behdvde staten forklara for folket vad som pagick, man behovde
kontrollera nyhetsflodet. Varfor forlorade Rom landomraden. Varfor var det rétt att bli soldat och sléss for Rom
etc. "Hunnerna var bara ociviliserade odjur och skulle snart férlora mot det méktiga Rom”. Bli soldat, du
kommer troligen inte ens hamna i strid for detta ar snart klart”. ”En romare &r en mycket hogre stdende varelse
@n de barbariska Hunnerna, i det ska vi sta enade och spotta pd dem”.

Berittelsen blev att hunnerna var odjur, vildar, fiender till civilisationen. Man demoniserar alltid de andra nér
man behdver ena sina egna. Det var enkelt att samla ménniskor i en tro att de var hogre stdende. Vem vill inte
tillhora den gruppen hellre dn den andra? Och allt detta byggdes pa radslan for de skrackinjagande Hunnerna

under devisen att Rom kommer ridda oss.

Samtidigt satt antagligen romerska diplomater i Attilas hall och rdknade guld. De visste saklart att for varje
nedvirderande skrift och hart ord, foljde d4nda forhandlingar, skatt, utbyte, planerade giftermél, eller utpressning.
Det var inte kaos. Det var logisk struktur.

Attilas frémsta mal var inte att morda alla. Han ville nog at skatterna frén de intagna omradena, varorna,
handelsvégarna och dran. Han drevs i sa fall av exakt samma drivkrafter som byggt det Romerska imperiet. Men
den berittelsen fungerade ju inte.

Fanns det nigra alternativ

Den franska ekonomen och politikern Frederic Bastiat skrev i sin bok ”The Law” att “’dédr varor inte flodar,
flodar vapen”. Det var efter franska revolutionen men det ar ett otroligt starkt citat som géllde savil under
antikens Roms, som Iphonens tid.

Hunnerna borjade ndgonstans. Om Rom hade varit starkt och 6dmjukt, hade de kunnat ldsa situationen tidigt.
Forsta att spelplanen sag annorlunda ut. Och da hade de formodligen kunnat handla annorlunda.

Ordet diplomati betyder konsten att forhandla utan vald, ordet har sitt ursprung i det Grekland som ingick i Roms
rike och var sikert mycket vél forstatt. Sa varfor gjorde inte Rom det? Hade de inget val, var spelkorten redan
slut? Kanske sdg man det, kanske sag man faktiskt att tiden var kommen men végrade acceptera det.

Imperiers slutfas brukar tyvérr kantas av aggressivitet. De styrande kénner att de tappar greppet, att
konkurrerande grupperingar far mer och mer av folkets fortroende medan deras sviker. Att de inte kan halla ihop
det langre helt enkelt, och da reagerar de kraftfullt med sévél stark centralisering, extrem beléning, hojda skatter,
fler lagar, 6vervakning och med vépnade konflikter.

Det har lett till hemskheter i historien manga ganger. Det 4r tex inte svért att knyta ihop det brittiska imperiets
fall i tiden med de tvé virldskrigen, dven om det naturligtvis fanns manga andra omsténdigheter ocksé. Det &r
inte heller svart att knyta ihop det spanska imperiets fall i tiden med folkmord i sydamerika i jakten pa guld som
kunde betala skuld hemma.

Handel, diplomati, integration, dppna marknader, knyta band, skapa floden. Hade dessa saker dvervigts kanske
rdderna aldrig hade blivit vad de blev. Men diplomati innebér att man maste dela med sig. Och imperier delar
inte med sig.

Som beskrevs tidigare var Hunnerna en blandning av olika folk men de var inte de enda som utmanade Rom, det
fanns fler grupperingar som gjorde. Goter var ocksa dir och tog sina tuggor en tid innan. Nér sprickor uppstar
kommer det frdn ménga hall samtidigt. Och Roms sprickor hade blivit storre och stdrre under lang tid.

En lite rolig passus dr att vissa anser att Goter har sitt ursprung pa Gotland och senare vandrade mot omradet
vist om svarta havet. En annan dr att vissa menar att Ungern (Hungary) kommer frdan ordet Hunner.

Senimperiets skyddsreflex

Nir ett imperium kénner att makten glider, reagerar det alltid likadant. Med mer lagar. Mer centralisering. Mer
byrékrati. Mer kontroll. Mer lan. Hogre skatter. Mer viapnade konflikter. Fler politiska mord och mer
demonisering. Om man tycker att detta kénns bekant idag s ar det ingen tillfallighet.



Detta dr dock en forenkling. De som styr &r och var inte korkade, dven om vi ofta kan sta vid fredagsgrillen och
dras &t det hallet nér vi undrar vad tusan de héller p4 med. Reflexen ovan har naturligtvis séllskap av olika
konstruktiva Iosningar ocksa. Eftersom just lanens ofattbara storlek och de dérav sargade valutorna ofta r sjilva
huvudorsaken till imperiernas fall sa anvéinds olika ekonomiska reformer for att skjuta det framfor sig.

Idag ser vi hur EU (ett imperium under ett annat imperium) forsoker ateruppbygga sin ekonomi pa en ny
krigsindustri. Eller en klimatindustri. Vi ser dven hur EU som institution driver pa for att fa 14na pengar sjélva,
vilket alltsa innebar att EU méste ges ritten enligt lag att beskatta medborgarna i EU. I séllskap har de stora
dragen manga sma reformer, hdjd pensionsalder etc. Just pensionsaldern ar en bra illustration av den stora
processen darfor att pensioner dr inte ihopsparade som manga tror utan de som arbetar idag betalar for de som ar
1 pension sé nér férre arbetar och valutor tappar vérde racker det inte.

Vi ser ocksé dialog om hur Al ska fordndra ekonomin s att pengar ska bli 6verflodiga eller att alla ska fa
medborgarlon, vilket dr i princip samma sak.

Till sist s& ser vi hur det forbereds for att byta pengar i stort sett i hela vérlden, ndgot som ofta sker nér
lanecykeln efter lang tid 4r maxad och inflationen gor slut pa de gamla. Det sker antingen som att infora helt nya
valutor eller genom att byta basen/sakerheten for dessa. Den hér gédngen sker skiftet genom att infora nya digitala
valutor och infrastrukturer. De hér bytena gér ocksa i cykler och i dessa &r det tyvarr inte ovanligt att vanligt folk
forlorar mycket av sina besparingar.

Den multipoliira virlden

I nyheterna idag talas det ofta om en “multipolédr vérld”. De flesta kanske inte forstar exakt vad det betyder. Men
det kan hallas enkelt. Det betyder att ingen ensam bestimmer. Hér &r en lite forenklad summering for att
illustrera det:

Rom var en gdng storst och starkast. Sen blev virlden multipoldr. Det héir har skett manga ganger, ibland
ersdtter ett overldgset imperium ett annat och ibland far vi en tid av multipolaritet emellan. Detta gadr i cykler
och skiftena dr oftast kantade av viapnad konflikt, men inte alltid, det kan ocksa ske genom diplomati, ekonomisk
krigforing, blockader, svilt, eller som dr mojligt idag, med digital krigforing.

Efter andra virldskriget borjade USA bygga sin unipoldra virld ndr de pa sdtt och vis évertog facklan som
hégsta hons efter britterna. Aven om viirlden var multipoldir en tid innan USA blev det nya storsta imperiet.
Eurodollar, NATO, IMF, Virldsbanken, BIS, WTO och FN mfl etablerades som tillsyns och styrorgan for
imperiet under parollerna att krigen skulle upphora och valutorna skulle vara stabila.

1 en multipoldr virld sa finns ingen ensam boss, i jamvikten kan man handla eller sda kan man kriga pd olika sditt.
Efter en tid blir en part starkare och eftersom ékande resurser som ravaror, land, geografiska positioner eller
mdnniskor som tex arbetskraft innebdr 6kande makt och rikedom sa borjar denna roffa dt sig mer och mer.
Unipoldr tid tar over tills imperiet faller. Men faller dr fel ord, ldt oss sdga polerna fordndras istdllet.

Eftersom allt gér i cykler sé 4r nu vérlden pa vég att bli multipolér igen. Lénder som tidigare réittade in sig i ledet
borjar ga sin egen vag. For ndgra ar sedan vagade de inte det men nu &r sprickorna dér, de blir stdrre och storre
och nu vagar de. Inte for att de &r som regel &r onda eller véirre dn nadgon annan. Utan for att de ser sin chans att
styra sig sjélva och utvecklas mot mer framgéng och rikedom, precis som USA har gjort.

Hunnerna dr tillbaks kan man sdga, och ironisk nog kommer mdnga av dem frdn samma regioner som de
tidigare, en av dem kommer tillochmed frdn ett land som kanske dr dopt efter dem.

Men vinta nu en liten stund. Cyklerna gar ju inte att stoppa s& vad spelar det for roll - jag kommer till det. Man
kan inte hindra det som sker men kan man navigera. Ska varor floda eller vapen? Ska sanktioner, tullar, stingda
dorrar, harda ord, fordomar, generalisering och polarisering rada eller ska diplomati, handel och respekt gora
det? Ska man vilja sida eller ska man gé sin egen vig?

Och vanliga ménniskor, vad har de med detta att gora? Nér den vipnade konflikten kommer sé &r det inte direkt
statscheferna som &ker ut pa slagfaltet och gor upp utan oftast unga mén, nationers rikedom é&r dess folk sa Adam
Smith, s& vad gor detta med framtiden, samtidigt som andra kan tjéna stort pa miséren. Det &r vad som spelar roll
for oss.

Polerna forindras, ir det apokalypsen?



Precis innan Hunnerna dok upp hade Rom redan delats i tva delar med tva huvudstéder, for kontrollen och
stabilitetens skull. I vist var Rom huvudstad och i &st var huvudstaden Konstantinopel som man dopte om
Bysans till.

Efter att viast-Rom kort senare alltsa splittrades sonder helt levde 6st-Rom kvar som det Bysantinska riket i tusen
ar till. Det blev alltsa ingen apokalyps men en period av stor fordndring.

I Kina finns ett uraldrigt uttryck, det & menat som en forbannelse man kan 6nska sin ovén, ’ma du leva i
intressanta tider”. For vissa kidndes det nog som en apokalyps nér polerna fordndrades.

Det bysantinska riket blev sedan erdvrat av det Osmanska riket pa 1400 talet och dér gick multipolaritet mer mot
ett styrande imperium igen, under turkarna.

Ett par hundra ar senare véxte Storbritannien snabbt och vi fick en multipolar vérld igen ungefar fram till forsta
vérldskriget d& osmanska riket tillhor den forlorande sidan och det Brittiska imperiet blir storst hirskare, for att
efter WW2 lamna 6ver till en lite marklig multipolér virld med kommunismen och kalla kriget som till leder till
att USA har hérskarstolen sjilv.

Detta dr ganska forenklat igen, ingen vill ldsa en miljon detaljer och artal, men podngen framgar tydligt.
Nir polerna vixlar rejalt och sprickan blir total, vilket hdnder ibland, s& borjar samhaéllet pé sitt och vis om.

Det sker genom nya eller fordndrade institutioner, kanske statsskick, och stora avregleringar av alla dekret som
kom pé plats i slutfasen. Sddana avregleringsfaser &r borjan pa nya ekonomiska tillvéxtperioder, ur avregleringen
fods foretagsamhet och nytt virdeskapande.

Imperier faller alltsd, polerna fordndras, det dr oundvikligt, och dessa forédndringar ar farliga tider for vanligt
folk. Man skulle kunna séga att det 4r valdigt intressanta tider.

Nar vést-rom splittrades blev tiden efter olika ”intressant” for de forna regionerna. Gallien som man kan forenkla
till Frankrike plus lite mer gick snabbt sin egen vdg och byggde upp en ny centralstat i Frankerriket, de klarade
sig kanske bést. Balkan hade en nérhet till Konstantinopel och kunde folja fordndringen dit vilket gynnade dem,
samtidigt som de var néra Italien och fick motsvarande problem déirav, Italien som var kérnan av det gamla
klarade sig sémst. Man kan alltsa navigera eller navigeras nar imperier faller, med de forutsdttningar man har.

Vanligt folk kan inte gora mycket sjdlva dock, de far leva med dem och oftast lida av dem, men har ingen
mdjlighet att pdverka dem. En region eller ett lokalsamhille kan navigera en del genom forberedelser och
forstaelse. De hér fordndringarna tar véldigt l1&ng tid men ju nérmare slutet av cykeln man kommer desto svérare
dr det att fa resurserna att récka till.

Vilket for oss till Gréstorp....
Maktspelen, den nya multipoliira virlden och Griistorp

Det framgér nog vid det hér laget vad basen for denna beréttelse dr och forhoppningsvis gav texten nagon aha-
upplevelse av igenkdnning.

Det hér &r den sista av tre texter jag skrivit for att skapa en grund for debatten om Gréstorps framtid.

Storkommunen Grdstorp behandlade den lokala historien och att Gréistorp &r byggt pa en forméga att ta vara pa
forandringar genom samarbete, lokalt fokus, kunskap och drivkraft.

Sagan om Norden behandlade vérdet av att den lokala identiteten och det lokala fokuset ar starkt genom
forandringar.

Och denna sista tar alltsa upp det stora perspektivet som vi inte kan vérja oss ifrdn utan behdver forsta for att
kunna navigera igenom.

Syftet har alltsa varit att sétta en engagerande kontext kring varfor jag och manga andra har talat oss trétta om att
Gréstorps kommun behover en langsiktig strategi som faktiskt stirker kommunen.

Den nuvarande strategin fran kommunledningen bygger pé att bli 6500 invéanare, en 6kning med 1000 personer,
och baseras pé planen att flerdubbla skulderna med omkring 800 miljoner kronor i nya lan i medborgarnas namn
— 1an som ska bekosta villatomter, lagenheter, hoghus, “lekparker”, vattenledningar, bilfritt centrum och



cykelbanor i hopp om att fler ska flytta hit och ddrmed hdja skatte och bidrags-basen. Man ser detta som den
enda vdgen, eftersom intékterna inte racker langre.

Men det finns ingen strategi for vad som hdnder om dessa nya personer inte kommer, vilket ju faktiskt ar det
mest sannolika med tanke pa att vi har en statistiskt sdkerstélld utflyttning sévél de senaste 60 &ren som de
senaste 10, jamte ett hogre dodstal dn fodelsetal, samt att orsakerna till utflyttningen inte adresseras med nagon
atgdrdslista. Nuvarande strategi &r alltsa tyvérr ett ganska destruktivt 6nsketdnkande i “all in”-stil. Men nagon
ska betala och det &r vi som bor hér idag.

Det é&r alltsa en felriktad strategi i min mening. Den hade kanske kunnat fungera for 20 ar sedan om pengarna
anvénts klokt, men idag forsvagar den Gréstorp, cykeln dr i en annan fas nu.

Jag med flera har forsokt lyfta blicken och visa en annan strategi baserad pé foljande mélséttningar:

e att hélla nere beldningen och hushalla med intékterna genom effektivitet och engagemang

e  att koncentrera kommunens verksamhet kring sitt kdrnuppdrag och att i det arbetet genomfora
effektiviseringar kring vilket vérde en skattekrona far for medborgarna

e  att séinka eller atminstone hélla kvar skatten framéver sa livet hir blir mer attraktivt

e att tillsammans stérka foretagen i byn sé att de klarar sédmre tider och pengarna cirkulerar lokalt

e att hoja fastighetsvérdena sd ménniskor inte ser sina livsbesparingar eroderas, alltsa att sédkerstdlla mer
av medborgarnas finansiella styrka

e  att ta skolan till en toppniva som kan ge bade inflyttning och framtidstro

e  att oka transparensen i kommunens arbete och gynna en medborgarkultur som bygger pé delaktighet
fran alla i arbetet med dessa punkter

e arbeta i riktning mot att minska (eller bryta) beroendet av statsbidrag och projektbidrag

e arbeta langsiktigt med att lyfta Grastorps stadsbild utifrdn Gréstorps kultur. (Laga hellre asfalt och
trottoarer &n att bygga nya hoghus. Lyft de dldre husens utseende i centrumkérnan istéllet for att planera
kolonilotter pa skubbet. Forsok attrahera nya till de hundratals forfallna men fina hus som finns istéllet
for att 1&na till 13 nya tomter for 1,5 miljoner styck som man nu inte kan sélja for en tredjedel)

Vi har brutit ned allt i detalj, presentationer, handlingsplaner och punktlistor men det finns redan redovisat
separat sa vi skippar det har.

Min foérhoppning ar hursomhelst fortfarande att kommunledningen ska finna det vért att fundera dver helheten
och om det kanske &r en id¢ att soka sin egen vdg framover, Gréstorps vég, istillet for sa manga andras vag.

Micha Gronvalls



